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Ved en bindende forhandsbesked af 18/9 2001™ blev en koncerndirektgr
anset for at have bestemmende indflydelse pa egen aflgnningsform og der-
med omfattet af ligningslovens § 16, stk. 9, om fri bolig til ansatte med vae-
sentlig indflydelse pa egen aflgnningsform, selv om et udvalg under selska-
bets bestyrelse fastsatte lgnnens sterrelse og sammensatning. Direktaren
ansas endvidere for omfattet af ligningslovens § 16, stk. 9, selv om direktg-
ren lejede boligen af selskabet til den objektive leje.

Med skattereformen i 1993 blev personalegodebeskatningen markant skarpet, idet per-
sonalegoder fremover skulle vaerdiansettes pa baggrund af godets objektive veerdi frem
for godets subjektive veerdi for den ansatte, jf. neermere ligningslovens § 16.

For fast ejendom, der blev stillet til radighed for en medarbejder, indebar reglerne, at
medarbejderen skulle beskattes af markedslejen for boligen.

Som et led i finanslovsaftalen for 2000 mellem regeringen, SF, CD og Enhedslisten blev
der imidlertid med virkning fra 1/1 2001 foretaget en veesentlig skeerpelse af beskatnin-
gen af boliger, der stilles til radighed for en direktar eller en anden medarbejder med
vasentlig indflydelse pa egen aflgnningsform. Veardien af boliger, der stilles til radighed

for denne persongruppe, skal séledes nu beregnes som 6 pct. af den del af et neermere
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angivet beregningsgrundlag, der ikke overstiger progressionsgraensen i ejendomsveerdi-
skatteloven, og 8 pct. af resten.

/ndringerne for denne persongruppe skulle bl.a. ses i lyset af dels, at Told- og Skatte-
styrelsen havde fundet at kunnet konstatere en meget stor spredning i fastseattelsen af
beskatningsgrundlaget pa landsplan, dels at anvendelsen af markedslejen som beskat-
ningsgrundlag efter Told- og Skattestyrelsens opfattelse resulterede i relativt lave veer-
diansattelser for meget dyre boliger, jf. saledes de indledende bemaerkninger til lov nr.
459 af 31/5 2000.

Begrebet ““direktgr eller en anden medarbejder med veesentlig indflydelse pa egen af-
lenningsform’ blev indsat i ligningslovens § 16, stk. 9, i forbindelse med en justering af
reglerne om veerdiansettelse af fri bolig i 1995, jf. naermere lov nr. 216 af 29/3 1995. Af
motiverne fremgar i den forbindelse, at der eksempelvis kunne vere tale om en hoved-
aktioner eller et bestyrelsesmedlem i et selskab, der som led i et anseettelsesforhold med
selskabet lejer en bolig af det pagaldende selskab.

| forbindelse med den senere stramning i 2000 blev i motiverne praciseret, at der ikke
med andringsloven blev a&ndret pa den personkreds, som var omfattet af ligningslovens
8 16, stk. 9. Det blev herved uddybende anfart, at en direktartitel ikke i sig selv er nok
til at veere omfattet af personkredsen, idet det forudszettes, at der er tale om en direktar
med vasentlig indflydelse pa egen aflanningsform. Videre fremgar af motiverne, at det
er en betingelse, at personen er ansat, hvorimod vedkommende ikke ngdvendigvis skal
veere (hoved)aktionaer. Samtidig anferes, at en ansat hovedaktionar imidlertid altid vil
veere omfattet.

Med Ligningsradets bindende forhandsbesked af 18/9 2001 er der imidlertid lagt an til

en endog seardeles vidtgaende afgraensning af denne personkreds.

Den pagzldende sag vedrarte en skatteyder, der var gverste direkter i en koncern med
en lgn i stgrrelsesordenen over 5 mio. kr. samt andre personalegoder. Anmodningen om
en bindende forhandsbesked vedrgrte en bolig til et 2-cifret millionbelgh, som koncer-
nen pataenkte at stille til radighed for direktgren. Af resuméet til afgarelsen fremgik vi-
dere, at et udvalg under bestyrelsen fastsatte lannens stgrrelse og sammensatning.
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Ligningsradet ansa direktgren for omfattet af den personkreds, der har bestemmende
indflydelse pa egen aflgnningsform. Direktaren skulle derfor beskattes af vardien af en
helarsholig efter reglerne i ligningslovens § 16, stk. 9, safremt koncernen stillede boli-
gen til radighed for ham. Der blev ved afggrelsen lagt vaegt pa, at direkteren sad i en
hgjtplaceret stilling med en hgj lan i starrelsesordenen over 5 mio. kr. plus andre perso-
nalegoder, og at den bolig, der var patenkt stillet til radighed, havde en verdi af et 2-
cifret millionbelgb.

Ligningsradet fandt endvidere, at direktgren ikke kunne undga beskatning efter § 16,
stk. 9, ved at leje helarsboligen af koncernen til den objektive leje. Der henvistes bl.a.
til, at en af begrundelserne for at indfere § 16, stk. 9, netop var at forhindre, at hovedak-
tionzerer og andre med bestemmende indflydelse pa egen aflgnningsform skulle kunne
udnytte, at der ikke altid findes et marked for udlejning af meget dyre boliger til en pris,
der star i forhold til veerdien af disse boliger.

Det fremgar ikke af det relativt kortfattede sagsreferat, om direktgren havde aktier i sel-
skabet. Det ma herefter leegges til grund, at dette forhold ikke er tillagt betydning for

sagens udfald.

Ligningsradets afggrelse er udtryk for en overordentlig vidtgaende afgreensning af den
personkreds, der omfattes af ligningslovens § 16, stk. 9. Der er i tilfeelde som det fore-
liggende ingen formodning for, at en koncerndirekter har en mere vidtgaende indflydel-
se pa sine lgn- og ansettelsesvilkar, end hvad direktgrens almindelige forhandlingsposi-
tion betinger, og da end mindre en formodning for, at direktgren har en bestemmende

indflydelse pa sine lgnvilkar.

Afggrelsen harmonerer heller ikke med aktieselskabslovens 8§ 64, hvorefter det er over-
ladt tilde kompetente selskabsretlige organer at tage stilling til aflgnningen af direktarer

under iagttagelse af det selskabsretlige forsvarlighedskriterium.

Afgarelsen er efter min opfattelse af tvivisom rigtighed.
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