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Receptionsudgifter — repraesentation - SKM2002.535.HR ©

Af advokat (L) Bodil Christiansen og
advokat (H), cand. merc. (R) Tommy V. Christiansen

www.Vv.dk

Ved Hgjesterets dom af 21/10 2002 ansa Hgjesteret en ejendomsmeeglers
udgifter til afholdelse af reception i anledning af virksomhedens 20-ars ju-
bileum og lokaleudvidelse som reprasentation med begranset fradragsret,
uanset at receptionen blev afholdt som et ’abent hus” arrangement. Med
dommen har Hgjesteret fastslaet, at receptionsudgifter som den altoverve-
jende hovedregel ma anses som begranset fradragsberettigede reprasenta-
tionsudgifter frem for fuldt ud fradragsberettigede reklameudgifter. Tidli-
gere SKM2001.441.VLR.

I Juridisk Ugebrev Skat 2001, nr. 36, af 4. september 2001, i artiklen, "Receptionsudgif-
ter — arrangement begrundet i virksomhedens forhold - afgraensning mellem repraesenta-
tion og reklameudgifter” er omtalt Vestre Landsrets dom af 6/7 2001, ref. i
SKM2001.441. om fradragsret for receptionsudgifter i anledning af en ejendomsmag-
lers 20 ars forretningsjubileeum og lokaleudvidelse.

Vestre Landsret dom, blev efterfglgende indbragt for Hgjesteret, der nu har truffet afgg-
relse i sagen, og med preemisser, der peger i retning af en skeerpelse.

Stridspunktet i sagen var, om receptionsudgifterne skulle anses som repraesentationsud-
gifter med begranset fradragsret, jf. ligningslovens § 8, stk. 4, eller om udgifterne kun-
ne fratreekkes fuldt ud som en reklameudgift efter § 8, jf. statsskattelovens § 6.
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Repraesentationsudgifter beskrives almindeligvis som udgifter, som en skatteyder afhol-
der for at fa afsluttet forretninger eller for at knytte eller bevare forretningsforbindelser.
Repraesentation siges i den forbindelse at have karakter af opmerksomhed eller kom-
merciel geastfrined overfor forretningsforbindelser.

Heroverfor er det karakteristisk for reklameudgifter, at de normalt afholdes overfor en
ubestemt kreds af kunder eller potentielle kunder samt at de tager sigte pa at opretholde
en virksomheds almindelige omdemme eller fremme dens interesser ved at gagre den
kendt og fordelagtigt bemeerket, jf. herved i det hele FT 1985/86, tilleeg A, sp. 1226 ff.

Specielt for sa vidt angar receptionsudgifter fremgar videre af motiverne til § 8, stk. 4,
at udgifter til afholdelse af jubilaeer, fadselsdage og forretningsindvielser er at anse som
typiske reprasentationsudgifter. Et arrangement i anledning af en virksomheds jubilee-
um, indvielse eller lignende vil dog ifglge motiverne kunne have en sadan karakter, at
der er tale om reklameudgifter. Dette vil veere tilfeeldet, hvor der abnes adgang for of-
fentligheden eller for en stgrre og ubestemt kreds af personer, og hvor der er tale om en

mindre servering, der ikke har karakter af bespisning.

| den pageldende sag blev receptionen afholdt i tidsrummet 13:00 — 17:00 i forretnings-
lokalerne, og traktementet blev indtaget i forretningslokalerne eller pa den til lejlighe-
den overdzkkede terrasse. Der havde deltaget ca. 250 personer i receptionen.

Der var ikke i anledning af receptionen suppleret med yderligere stole i forretningsloka-
lerne, og mulighederne for at sidde ned omfattede saledes alene forretningens 7 kontor-
stole, 10 konferencestole og 4 kundestole samt nogle kekkenstole.

Der var tale om udgifter i forbindelse med servering af grentsagsterter, svineskinke,
kold kartoffelsalat, sma frikadeller, udskaret grred og skiveskaret ost samt brad til en
kuvertpris pa 59,90 kr.

Der blev sendt indbydelser til receptionen til 30 — 40 kunder og forretningsforbindelser
samt til borgmesteren, pengeinstitutter, advokater og bygmestre. Herudover blev recep-
tionen annonceret i husstandsomdelte “flyers”, ved en servicemeddelelse i lokalradioen
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rettet mod alle og i den lokale avis med indbydelse af kunder og forretningsforbindelser.
Med de farnazvnte flyers tilbad ejendomsmagleren samtidig 20 pct. rabat pa ejendoms-
meeglersalaret ved formidlingsaftaler modtaget de fglgende 2 maneder.

Ejendomsmagleren, der havde nedlagt pastand om, at arrangementet havde et sadant

reklamemaessigt isleet, at udgifterne til receptionen skulle behandles som en reklameud-
gift, der var omfattet af ligningslovens § 8, stk. 1, saledes at der var fuld fradragsret for
udgiften, gjorde under sagen gaeldende, at det primzare formal med receptionen var at

gge virksomhedens salg af tjenesteydelser og at sikre forretningen en positiv omtale.

Receptionen, der samtidig var startskuddet pa rabatkampagnen, blev derfor afholdt som
et »abent hus-arrangement, hvor der var adgang savel for enhver aktuel som potenti-

el kunde som for forretningsforbindelser.

Efter det oplyste om annonceringen af receptionen er det godtgjort, at der var aben ad-
gang for offentligheden. Kravet i lovforarbejderne til serveringens karakter skal ses i
sammenhzang med formalet med lovaendringen i 1985, det vil sige at fjerne muligheden
for at fradrage udgifter, der graenser op til privatforbrugsudgifter. Nar det som her er
ubestridt, at receptionen havde en klar tilknytning til virksomheden, kan der ikke stilles
krav til serveringens karakter.

Endelig gjorde ejendomsmaglere geldende, at skulle landsretten finde, at der ma laeg-
ges vagt pa serveringens karakter for at anse udgiften som en reklameudgift, gares det
geeldende, at serveringen ikke havde karakter af bespisning. Praksis herom viser en ud-
vikling i den kuvertpris, der accepteres, og ejendomsmaeglerens udgifter oversteg ikke
tidligere accepterede belgb.

SKAT, der havde nedlagt pastand om, at udgiften ikke var en reklameudgift med fuld
fradragsret — men derimod en repraesentationsudgift med begreenset fradragsret - gjorde
under sagen galdende, at kommerciel geestfrihed, typisk jubilaeer, betragtes som reprae-

sentation.
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Da det ma leegges til grund, at det primzre formal med den afholdte reception var at
markere forretningsjubilaeet, havde arrangementet karakter af repraesentation. Rekla-
men |& i den rabatkampagne, der samtidig blev indledt. Kravene til arrangementets ka-

rakter for undtagelsesvis at anse udgifterne som reklameudgifter ma fastholdes.

Videre anfarte skat, at det ikke havde varet ejendomsmaglerens hensigt, at offentlighe-
den skulle deltage i receptionen, hvilket fremgar af, at invitationen, der efter sin formu-
lering alene retter sig mod kunder og forretningsforbindelser, ikke blev husstandsom-

delt. Ejendomsmaegleren havde ikke godtgjort, at der var adgang for offentligheden til

receptionen.

Endelig gjorde SKAT geeldende, at serveringen havde karakter af egentlig bespisning.
Traktementet fandt sted ved frokosttid, og der blev serveret egentlig frokost i form af
diverse teerter, skinker, kold kartoffelsalat, frikadeller, fisk og brgd. Endelig var det mu-
ligt at sidde ned og spise. Betingelserne for at indreamme sags@geren fuldt fradrag efter

ligningslovens 8§ 8, stk. 1, er derfor ikke opfyldt

Landsretten naede her frem til, at arrangementet havde haft en sadan karakter, at recep-
tionsudgifterne skulle behandles som en repraesentationsudgift med begranset fradrags-
ret — og altsa ikke som en reklameudgift.

Landsretten henvise som begrundelser herfor til, at traktementet fandt sted ved fro-
kosttid og der blev serveret egentlig frokost i form af diverse teerter, skinker, kold

kartoffelsalat, frikadeller, fisk og brad. Endelig var det muligt at sidde ned og spise

Hgjesteret stadfaestede landsrettens dom, men med en anden begrundelse:

Hajesteret lagde til grund, at receptionen hos ejendomsmagleren blev afholdt i anled-
ning af virksomhedens jubilzeum og lokaleudvidelse, og at kunder og forretningsforbin-
delser var inviteret til receptionen, hvori der indgik et traktement.
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Pa denne baggrund og pa baggrund af ligningslovens § 8 og dennes motiver udtalte Hg-
jesteret, at et sadant arrangement — uanset arrangementets omfang — ma anses for af-
holdt som udslag af kommerciel geestfrihed, og at udgifterne hertil ma anses for repree-
sentationsudgifter omfattet af ligningslovens 8 8, stk. 4.

At receptionen blev afholdt som “abent hus”, og at der samtidig med receptionen blev
iveerksat en reklamekampagne med rabat pa salar, kunne efter Hgjesterets opfattelse
ikke bevirke en fravigelse fra det ovennavnte udgangspunkt.

Eneafgarende er, hvorvidt der er tale om et arrangement i anledning af virksomhedens
jubileum og lokaleudvidelse, og at kunder og forretningsforbindelser var inviteret til

receptionen, hvori der indgik et traktement

Landsrettens afgarelser star fortsat i kulissen, hvor der blev lagt afggrende veegt pa trak-
tementet samt at gaesterne kunne sidde ned, hvilket i sig selv kan medfare, at et arran-
gement ikke kan anses som en reklameudgift selv om der ikke er tale om et jubileeum.

Som navnt ovenfor gelder det, at et arrangement i anledning af en virksomheds jubilae-
um, indvielse eller lignende vil dog ifalge motiverne kunne have en sadan karakter, at
der er tale om reklameudgifter. Dette vil vere tilfaeldet, hvor der abnes adgang for of-
fentligheden eller for en starre og ubestemt kreds af personer, og hvor der er tale om en

mindre servering, der ikke har karakter af bespisning

Nar henses til, at der i denne sag i en sjelden grad var tale om “abent hus” derved, at
invitationer var husstandsomdelt og annonceret i de lokale medier, og at kuvertprisen
var mindre end 60 kr., er det sveert at forestille sig arrangementer, hvor der indrgmmes

fuld fradragsret.
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