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Valg af syns- og skønsmand – landbrugsvirksomhed – Retten 
i Randers´ kendelse af 25/7 2011 © 

 
Af advokat (L) Bodil Christiansen og 

advokat (H), cand. merc. (R) Tommy V. Christiansen 
www.v.dk 

  
I en sag om den skattemæssige kvalifikation af et stutteri fandt Retten i 
Randers, at en syns- og skønsmand skulle udpeges af Videncentret for 
Landbrug, Århus, i overensstemmelse med skatteyderens påstand og ikke, 
som påstået af SKAT, af Det Biovidenskabelige Fakultet, Københavns Uni-
versitet.  
 

Efter mangeårig skatteadministrativ praksis er det en betingelse for at anerkende en 

landbrugsvirksomhed som en erhvervsmæssig virksomhed i skatteretlig forstand, at 

driften af ejendommen bedømt ud fra en teknisk-landbrugsfaglig målestok kan betegnes 

som sædvanlig og forsvarlig og tilsigter at opnå et rimeligt driftsresultat. I så fald må 

ejendommen i skattemæssig henseende anses for drevet erhvervsmæssigt, medmindre 

det må lægges til grund, at driften selv efter en længere årrække ikke vil kunne blive 

overskudsgivende, jf. herved TfS 1994, 364 H.  

 

Er disse betingelser ikke opfyldt, anses landbrugsvirksomheden som en hobbyvirksom-

hed i skatteretlig forstand. Dette indebærer bl.a., at underskud ved drift af virksomheden 

ikke er fradragsberettiget ved ejerens indkomstopgørelse.  

 

I sager om den skatteretlige kvalifikation af landbrugsbedrifter, herunder hestestutterier, 

iværksættes i forbindelse med sagens behandling meget ofte syn og skøn med henblik 

på at få belyst forskellige aspekter af bedriften, herunder i første række, om driften af 
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ejendommen bedømt ud fra en teknisk-landbrugsfaglig målestok kan betegnes som 

sædvanlig og forsvarlig og tilsigter at opnå et rimeligt driftsresultat, samt om der er ud-

sigt til, at driften vil kunne blive overskudsgivende. Syn- og skønnet foretages efter 

retsplejelovens regler, jf. lovens kap. 19, jf. skatteforvaltningslovens § 47. 

 

Som i alle andre syns- og skønssager har det selvsagt afgørende betydning for syns- og 

skønssagens udfald, at den udpegede syns- og skønsmand har de relevante kvalifikatio-

ner til at besvare partens eller begge parters spørgsmål i syns- og skønstemaet.  

 

Almindeligvis foreligger denne problemstilling i to led, dels ved valg af den institution, 

forening mv., der skal udpege syns- og skønsmanden, og dels ved valg af den syns- og 

skønsmand, der skal foretage syns- og skønsforretningen.  

 

Retsplejeloven udtaler sig kun i sparsomme vendinger om disse forhold, jf. nærmere 

retsplejelovens §§ 197 – 199. Af § 199, stk. 2 fremgår, at der i reglen kun bør udmeldes 

mænd, der ifølge offentlig stilling eller livserhverv eller dog ifølge offentlig aflagte 

prøver må anses for duelige hertil. De nærmere kriterier for valg af syns- og skønsmand 

beror således på praksis, der i sagens natur har lagt vægt på, hvem der må anses for 

bedst egnet til at varetage hvervet, dels ud fra et kvalifikationskriterium og dels ud fra et 

uvildighedskriterium, se herved udtrykkeligt TfS 2005, 214 VLK. I samme sag er lagt 

til grund, at valget beror på en vurdering af den enkelte sag, og skal foretages fra sag til 

sag, jf. herved rettens indledende bemærkning, hvor det anføres, at ”I enhver sag, hvor 

syn og skøn skal afholdes, bør der udmeldes den eller de bedst egnede skønsmænd.” 

 

På landbrugsområdet har netop den førnævnte kendelse ref. i TfS 2005, 214 VLK gen-

nem flere år været vejledende for valg af den institution, der skal udpege syns- og 

skønsmanden. Ved kendelsen tiltrådte Vestre Landsret, at syns- og skønsmanden i en 

sag om drift af en mindre stutterivirksomhed skulle udpeges af Den Kgl. Veterinær- og 

Landbohøjskole eller Fødevareøkonomisk Institut, således som ønsket af skattemyndig-

hederne, og ikke af Teknologisk Institut, som ønsket af skatteyderen.  

 

Retten i Randers kendelse af 25/7 2011 viser imidlertid, helt i overensstemmelse med de 

grundlæggende principper for valg af syns- og skønsmand, at valget af syns- og skøns-
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mand beror på en konkret vurdering af parternes forslag til udpegende institution set i 

forhold til den konkrete sag.  

 

Sagen drejede sig om et hestestutteri, der drev virksomhed med avl og dressur af heste 

til videresalg. Driften havde i nogle år været underskudsgivende, og skattemyndighe-

derne meddelte nu, at virksomheden ikke kunne anses som erhvervsmæssig. Sagen blev 

påklaget til Landsskatteretten, hvor skatteyderen som et led i sagens behandling begæ-

rede syn og skøn.  

 

Under syns- og skønssagens behandling ved Retten i Randers ønskede skatteyderen, at 

syns- og skønsmanden skulle udpeges af Videncentret for Landbrug, Heste, der efter 

skatteyderens opfattelse besad de fornødne kvalifikationer til at besvare syns- og skøns-

temaet. Skatteyderen henviste herved til, at Videncentret for Landbrug, Heste, beskæfti-

gede sig med bl.a. staldforhold, avl, fodring og vurdering af og omsætning med heste. 

Skatteyderen henviste herunder til, at Videnscentret for Landbrug, Heste, er stambogs-

førende, og senest ved bekendtgørelse nr. 1448 af 15. december 2009 om identifikation 

af dyr af hesteslægten, § 3, er udpeget som udstedende organ for identifikationsdoku-

menter (pas) til dyr af hesteslægten, der holdes til opdræt og som brugsdyr, jf. artikel 4, 

stk. 3 og artikel 5, stk. 1 i Kommissionens Forordning (EF) nr. 504/2008 af 6. juni 2008 

om gennemførelse af Rådets direktiv 90/426/EØF og 90/427/EØF. Ligeledes henvistes 

til, at Videnscentret for Landbrug, Heste, på vegne af Fødevarestyrelsen har etableret og 

varetager driften af den centrale database for heste, jf. bekendtgørelsens § 10, ligesom 

Videncentret for Landbrug, Heste, i bekendtgørelsens § 11 er udpeget som såkaldt 

”kontaktpunkt”, jf. forordningens artikel 23, stk. 4.  

 

Skattemyndighederne gjorde heroverfor gældende, at syns- og skønsmanden – i over-

ensstemmelse med TfS 2005, 214 - skulle udpeges af Det Biovidenskabelige Fakultet - 

Fødevareøkonomisk Institut, der efter det af SKAT oplyste beskæftigede sig med bl.a. 

international økonomi, forbrug, sundhed, produktion og naturressourceøkonomi. Videre 

henviste skattemyndighederne til, at Videncentret ikke var habil.  

 

Retten i Randers fandt efter en samlet vurdering af organisationernes hovedområder og 

hovedopgaver sammenholdt med det fremlagte syns- og skønstema, at Videncentret for 
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Landbrug var bedst egnet til at bringe en syns- og skønsmand i forslag. Vedrørende ha-

bilitetsspørgsmålet konkluderede retten videre, at der i øvrigt ikke var konkrete forhold, 

der talte for, at Videncentret for Landbrug som organisation kunne være inhabil i for-

hold til sagens parter.  

 

Herefter traf retten beslutning om, at Videncentret for Landbrug skulle bringe en syns- 

og skønsmand i forslag.  

 

Retten i Randers´ kendelse af 25/7 2011 fundamenterer det enkle og grundlæggende 

forhold, at valg af udpegende institution og syns- og skønsmand beror på en vurdering 

af, hvem der i den enkelte sag må anses som bedst egnet ud fra et kvalifikations- og 

habilitetskriterium.  

 

Skattemyndighederne har kæret Retten i Randers´ kendelse til landsretten. 

 

 
_______ o _______ 

 
 


