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Trods de gkonomiske gode tider er nogle brancher under pres. Dette geelder
ifalge medierne for tiden serligt landbrugssektoren, hvor manglende ned-
ber i mange tilfeelde har reduceret indtjeningen med op til 50 %, samtidig
med, at omkostningerne er uendrede. Det ma derfor forudses, at mange
landmaend vil Igbe ud i alvorlige skonomiske problemer. Resultatet vil for
nogle landmand blive en konkurs. Er der imidlertid tale om et veldrevet
landbrug, vil der undertiden kunne opnas en gealdssanering i form af en
akkord, saledes at bedriften kan fortsatte, og tabet for savel landmanden
som banken bliver mindre.

Reglerne om beskatning ved en frivillig akkord traenger helt abenbart til et
serviceeftersyn pa enkelte punkter.

Skatten spiller en rolle ved etablering af en akkord, da en akkord i form af
nedskrivning af gaelden kan medfare betydelige skattemassige konsekven-
ser - og efter min opfattelse ikke altid helt rimelige konsekvenser.

En akkord kan foreligge i flere varianter. Typisk vil der veere tale om en nedskrivning af
gaelden, eventuelt kombineret med bortfald af rentetilskrivning i en given periode, eller
et sakaldt moratorium, hvilket indebeerer, at der indremmes henstand med betalingen i
en given periode eventuelt kombineret med stop af rentetilskrivning. Der kan veere tale
om en sakaldt frivillig akkord eller en tvangsakkord. En tvangsakkord falger nogle sar-

lige regler, hvor nogle kreditorer kan tvinges til at deltage i akkorden.
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Hvad er en akkord?

En akkord i form af reduktion af gaelden indebeerer, at samtlige kreditorer, hvis krav ikke
er sikret, f.eks. ved pant, deltager i akkorden, og at alle kreditorer accepterer et nedslag i
tilgodehavendet pa en given procentsats.

Ved en frivillig akkord ses det dog ikke sjeeldent, at enkelte mindre kreditorer afviser at
deltage i akkorden, selv om det er abenbart, at en akkord er den bedste lgsning for alle
parter. Det kan f.eks. veere den lokale handlende, der er forarget over nu at skulle ned-
skrive sit tilgodehavende efter velvilligt at have indremmet kredit i arevis. | praksis ac-
cepterer de stgrre kreditorer derfor ved en frivillig akkord, at enkelte, mindre kreditorer
ikke deltager i en frivillig ordning. Var der tale om en tvangsakkord, ville ogsa de mere
vrangvillige kreditorer blive tvunget med i ordningen, hvis der var det forngdne flertal

for akkorden.

For frivillige akkorder om reduktion af geelden har det skattemassig betydning, at alle
vaesentlige kreditorer deltager - og dermed, at kun mindre kreditorer star uden for ord-

ningen.

| praksis ses det ofte, at en akkord er betinget af, at skyldneren indbetaler et vist belgb til
kreditorerne hvert ar i en arraekke. Opfyldes denne aftale ikke, bortfalder akkorden, og
skyldneren skal betale det fulde belgb til kreditorerne, hvilket selvsagt kan resultere i en

konkurs.

Skattemeaessige konsekvenser af en akkord

Den skattemassige side af en akkord har levet en omtumlet tilveerelse. Frem til
19807erne skete beskatningen efter nogle kriterier, som efter Skats og ogsa revisorernes
opfattelse var rimelige og praktiske, men som dybest set var ulovlige. Bl.a. tog beskat-
ningen saledes afset i, at akkorden blev tidsmeessigt henfart til den status, der dannede
grundlag for akkordforslaget - og ikke til det tidspunkt, hvor der var indgaet en aftale
med kreditorerne. Endvidere forudsatte beskatningen, at indkomstaret kunne opdeles i 2

skattedr etc.
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| dag er de skattemaessige konsekvenser ved en frivillig akkord lovreguleret. Kort fortalt
er reglerne saledes, at skyldneren ikke skal beskattes af den fordel, som skyldneren op-
nar ved, at en del af gelden bortfalder. Men 2 betingelser skal vere opfyldt. Dels skal
der veere tale om en ”samlet ordning”. Og dels at kreditorerne ikke nedskriver deres til-

godehavende til et belgb, der er lavere end fordringens veerdi.

Samlet ordning
Der er tale om en samlet ordning, hvis alle usikrede kreditorer bortset fra smakreditorer
deltager i ordningen. Der kan saledes foreligge en frivillig akkord, selv om “smakrav”

ikke er omfattet af akkordaftalen.

Ved et bindende svar har Skatteradet narmere defineret afgreensningen af begrebet
“smakrav” i relation til sddanne frivillige akkordordninger. Det er ikke tilstreekkeligt, at
en geeldsordning omfatter mere end 50 pct. af de usikrede kreditorer for at anse ordnin-
gen som en akkord i skattelovgivningens forstand. Det kraeves saledes, at ordningen om-
fatter alle usikrede kreditorer, med mindre der alene er tale om - i bogstaveligste for-

stand - smakrav.

Nedskrivningens stgrrelse

Som neaevnt forudsatter skattefrihed, at kreditorerne ikke nedskriver deres tilgodehaven-
de til et belgb, der er lavere end fordringens verdi. Det betyder, at hvis kreditorernes
tilgodehavender kun er kurs 60 veerd som fglge af skyldnerens gkonomiske problemer,

forudseaetter skattefriheden, at der hgjst nedskrives til kurs 60.

Modregning i fremfart underskud

Til gengeeld for skattefriheden mister skyldneren ret til at fremfare skattemassige under-
skud med et belgb svarende til nedskrivningen. Hvis gaelden udger eksempelvis 10 mio.
kr. og denne gaeld nedskrives til 6 mio. kr., er nedskrivningen pa de 4 mio. kr. skattefri,
men skattemassige underskud reduceres med de neevnte 4 mio. kr. Der sker saledes
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modregning i fremfart underskud med et belgb svarende til geldsnedskrivningen. Mod-
regningen sker i det ar, hvor akkorden tiltreedes af kreditorerne.

Betingede akkorder
Som allerede naevnt vil en akkord ofte veere betinget af, at der er udsigt til, at kreditorer-

ne far en bedre daekning end ved en skyldnerens konkurs.

Er der tale om en skyldner, der driver en fornuftig forretning, men som faelge af enkelt-
stdende, udefrakommende hzandelser er kommet i gkonomiske vanskeligheder, vil en
akkord ofte veere indgaet under den forudsaetning, at der over en arreekke betales et vist
belgb til kreditorerne.

Er der eksempelvis tale om en landmand, der har en gald pa 10 mio. kr., og som efter en
sommer uden regn kommer i gkonomisk ufare, men som i arene forud herfor har haft et
overskud pa landbrugsejendommen, og som ma forventes fremover at have en sa god
indtjening, at han vil kunne forrente og afdrage 60 % af gealden, vil en nedskrivning pa 4
mio. kr. fra kreditorernes side eksempelvis kunne vaere betinget af, at han over de kom-
mende 5 ar far forrentet og afdraget en del af restgaelden pa de 6 mio. kr.

Det siger sig selv, at landmandens muligheder for at forrente og afdrage gaelden afhaen-
ger af, hvor meget der skal betales i skat i afdragsperioden. Safremt landmanden ikke
mistede det fremferte underskud, ville landmandens betalingsmuligheder selvsagt veere
vaesentligt bedre.

Det har derfor stor betydning for bade skyldneren og kreditorerne, hvornar akkorden
skattemaessig anses for etableret med den konsekvens, at retten til at fremfare skatte-
maessige underskud bortfalder.

Akkordens tidsmaessige placering skatteretligt
Som navnt bortfalder retten til at fremfare underskud, nar skyldneren har opnaet en afta-
le med kreditorerne om akkorden. Forudsetter akkorden, at der over en given periode
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betales renter og afdrag pa den nedskrevne gald, er det naerliggende at antage, at retten
til fremfarsel af underskud herefter farst bortfalder, nar skyldneren har opfyldt sine for-
pligtelser og forrentet og afdraget den nedskrevne gaeld over den med kreditorerne aftal-
te periode.

Heroverfor kan anfgres, at henfagres akkorden tidsmaessigt til afslutningen af betalingspe-
rioden, vil Skat efter omstendighederne kunne blive en af de sterre bidragsydere til ak-

korden og dermed til dividenden til kreditorerne.

Udgangspunktet er efter fast praksis, herunder domstolspraksis, at retten til underskuds-
fremfarsel bortfalder allerede pa det tidspunkt, hvor akkordaftalen indgas. Dette gelder,
selv om aftalen indeholder visse betingelser for, at geelden nedskrives, herunder f.eks., at
skyldneren betaler de aftalte afdrag i hele afdragsperioden.

Dog kan akkorden vere behaftet med vaesentlige usikkerhedsmomenter, som medfarer,
at akkorden rent skatteretligt farst anses for etableret, nar de i akkorden angivne betin-
gelser er opfyldt, og da med den konsekvens, at skyldneren bevarer retten til at fremfare

skattemeaessige underskud.

Skattemaessig udskydelse, hvis dividenden fgrst fastlaegges senere

Hvis akkordaftalen ikke indeholder en fast procentsats for nedskrivning af geelden, idet
den endelige dividende farst fastleegges senere, kan der blive tale om, at akkordtidspunk-
tet anses for udskudt skattemaessigt med deraf fglgende adgang til at fremfgre det skat-
temaessige underskud. Det var tilfeelde i en sag afgjort af Vestre Landsret i april 2018.

I denne sag indgik en landmand i 2012 forskellige akkordaftaler med sine hovedkredito-
rer. 3 af de 4 kreditor fik en dividende pa 10 %. Den fjerde kreditor — en bank — fik en
dividende pa 2,59 % og var herudover berettiget til senere at fa en andel af de eventuelle
konjunkturbestemte prisstigninger pa en reekke ejendomme, der matte veere indtradt i
perioden frem til 2017. Akkordaftalen var betinget af, at landmanden betalte den pant-
sikrede geeld. Endvidere var det aftalt, at akkordaftalen bortfaldt, hvis landmanden afgik
ved dgden inden 2017,
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Landsskatteretten naede her frem til, at landmanden kunne fremfare sit skattemassige
underskud i perioden frem til 2017, da der var usikkerhed om den endelige geldsnedseet-

telse.

Skatteministeriet indbragte Landsskatterettens afgarelse for Vestre Landsret, men lands-
retten stadfestede Landsskatterettens afgerelse.

Landsretten fastslog indledningsvist, at den omstaendighed, at akkordaftalen var betinget
af, at landmanden betalte den pantsikrede geld, og af, at landmanden ikke afgik ved
deden, ikke i sig selv kunne begrunde, at aftalen farst skulle tilleegges skattemaessig
virkning pa et senere tidspunkt end ved aftalens indgaelse.

Landsrettens flertal fandt imidlertid, at vilkaret om de konjunkturbestemte prisstigninger
var en betingelse for bankens tiltredelse af akkordaftalen. Videre fandt flertallet, at der
var en reel usikkerhed om den endelige opgerelse af gaeldseftergivelsen. Der kunne der-
for tidligst fra indkomstaret 2017 ske nedsattelse af det fremfarte underskud — og ikke
allerede fra 2012. Landmanden kunne fglgelig fremfare det skattemaessige underskud
frem til 2017.

Afgarelsen ligger pa linie med en dom fra @stre Landsret fra 2004, hvor pengeinstituttet
Bikuben efter en akkordaftale i 1996 pa samme vis skulle have en dividende, der afhang
af prisen pa skyldnerens ejendom, der skulle salges i 1997. Her bortfaldt adgangen til at
fremfore skattemaessige underskud ferst i 1997.

Nar akkorden bortfalder som fglge af misligholdelse
Undertiden ses det, at skyldneren - og maske isar kreditorerne - har veeret for optimisti-
ske i henseende til skyldneres betalingsevne i tiden efter akkordaftalen.

Er akkorden f.eks. betinget af, at der i en periode pa 5 ar skal betales givne afdrag til
kreditorerne, og viser det sig efterfglgende, at skyldneren ikke er i stand til at overholde
denne aftale, bortfalder akkordaftalen som faglge af misligholdelse.
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Nu er det jo ikke givet, at skyldneren kan bebrejdes, at akkordaftalen ikke blev opfyldt.
Er der eksempelvis tale om en landmand, der er kommet i gkonomisk ufgre som felge af
ekstremt ringe nedbar i denne sommer, og indgas der herefter en akkordaftale med en
given afdragsprofil i 5 ar, som bade skyldneren og kreditorerne med rette kan forvente
kan opfyldes, men viser det sig sa i ar 2020, at der igen kommer uforudsete vanskelige
forhold for landmanden i form af en nye tgrkeperiode, sygdomsudbrud med deraf bort-
fald af eksportmuligheder m.v., saledes at landmanden ikke kan overholde den aftale

afdragsprofil, bortfalder akkordaftalen.

Landmanden vil herefter sta i en serdeles ubehagelig situation. Ikke alene ma han kon-
statere, at geeldseftergivelsen er bortfaldet, saledes at den gamle geeld er vakt til live.
Oveni kommer, at landmanden har mistet retten til at fremfagre skattemaessige under-
skud.

Nu kunne man forestille sig, at landmanden herefter kunne kraeve at fa genoptaget ind-
komstansettelserne for tidligere ar med henblik pa at fa de skattemassige underskud
vakt til live. Men sadan er det ikke. | en dom fra 1999 fra Vestre Landsret blev fastslaet,
at bortfald af den frivillige akkord pa grund af misligholdelse ikke medfgrer, at adgan-

gen til underskudsfremfarsel genopstar.

Reglerne om beskatning ved en frivillig akkord treenger helt abenbart til et serviceefter-

syn pa dette punkt.
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