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Karsel i gulpladebil - Privat eller erhverv ©
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Nar skat havder, at en gulpladebil er benyttet til privat befordring, opstar
ofte spgrgsmalet om, hvem der har bevisbyrden. Er det skatteyderen, der
skal bevise, at gulpladebilen kun har veeret benyttet erhvervsmaessigt, eller
er det SKAT, der skal bevise, at bilen har veeret anvendt til privat befor-
dring. Og hvad kraeves der af beviser.

Reglerne om beskatning af fri bil henholdsvis fradrag for erhvervsmassig kersel har
gennem tiden levet en omtumlet tilveerelse med ikke ganske fa lovreparationer.

Tidligere var kerebgger det eneste bevismiddel vedrgrende bilens anvendelse, som skat-
teyderen kunne producere, medmindre der - som det skete i mange tilfelde - var indgaet
en aftale med skattemyndighederne om, at den private andel af kersel i firmabilen blev
sat til omkring 8.000 km. arligt, eller der var vedtaget standardregler.

| starten af 1980"erne blev der saledes indfgrt standardregler baseret pa et forslag udar-
bejdet af skatteinspektarforeningen, hvorefter fradraget for befordring mellem bopal og
arbejdsplads kun afhang af leengden af transporten. Det skulle derimod vere uden be-
tydning, hvilket befordringsmiddel, der blev anvendt, og hvorledes befordringen i gvrigt

skete, f.eks. om flere ansatte karte i samme bil til arbejdspladsen (samkarsel.)

Hojesteret naede imidlertid i 1991 uventet frem til, at denne regel tillige kunne anvendes

ved skiftende arbejdssteder, selv om der var tale om karsel i en specialindrettet vogn
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tilhgrende arbejdsgiveren, og kerslen dermed var uden omkostninger for den ansatte.
Dommen medfarte tilbagebetaling af skat pa flere mia. kr. til skatteyderne.

60-dages reglen og gulpladebiler
Som falge af denne dom blev indfgrt den sakaldte 60-dages regel. Reglen geelder savel

for almindelige personbiler som for gulpladebiler.

Nar der er tale om gulpladebiler, der ikke ma anvendes privat, bliver 60-dages reglen
ofte aktuel. Efter denne bestemmelse er der fastsat en graense mellem pa den ene side
erhvervsmassig anvendelse og pa den anden side privat anvendelse, hvor denne graense
er baseret pa antallet af karsler til samme destination indenfor en given periode. 60-
dages reglen afgraenser saledes efter objektive kriterier, hvad der er erhvervsmassig
kersel, nar der keres mellem sadvanlig bopel og arbejdsplads.

| praksis har der udviklet sig en formodningsregel om, at en firmabil star til radighed for
privat anvendelse, hvis bilen star parkeret pa bopzlen, eller hvis virksomhed og bopel
er pa samme adresse. Den skattepligtige kan afkraefte denne formodning, f.eks. ved
hjeelp af et karselsregnskab, som viser, at der kun er kert erhvervsmaessigt.

Udgangspunktet er, at befordring mellem hjem og arbejdsplads anses for at veere privat
karsel. 60-dages reglen bestemmer dog, at kersel mellem hjem og arbejde i indtil 60
arbejdsdage inden for de forudgaende 12 maneder er erhvervsmassig. Karsel mellem
hjem og arbejde anses dermed farst som privat efter dag 60. Nar der er forlgbet 60 pa
hinanden faglgende arbejdsdage, siden den pageldende sidst har vaeret pa en sadan ar-

bejdsplads, pabegyndes en ny 60-dages-periode.

Bevisbyrdefordelingen

I 2002 blev vedtaget en bestemmelse om lempelse af bevisbyrden for skatteydere, der
anvender biler pa gule nummerplader, saledes at behovet for at fare karebgger blev ned-
bragt.
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Hermed finder de bevisbyrde- og dokumentationskrav, herunder karebgger, der er ud-
viklet i praksis, ikke anvendelse pa sadanne firmabiler.

I 2008 blev der vedtaget regler om en yderligere lempelse af beviskravene for, at gren-
sen for befordring mellem sadvanlig bopal og arbejdsplads i indtil 60 arbejdsdage in-
den for de foregdende 12 maneder er overholdt. Reglen blev herefter falgende:

Har den skattepligtige et karselsmgnster, der indebarer befordring til sa mange forskel-
lige arbejdspladser, at det ikke er sandsynligt, at der kares mellem saedvanlig bopal og
arbejdsplads i mere end 60 arbejdsdage inden for de forudgaende 12 maneder, anses
befordringen for erhvervsmeessig....... Told- og skatteforvaltningen kan dog give den
skattepligtige skriftligt paleeg om med fremadrettet virkning i indtil 12 maneder ved kar-

selsregnskab at dokumentere, at der er tale om erhvervsmaessig befordring .....

Med denne bestemmelse er det fastslaet, at i situationer, hvor skatteyderen har et serligt
karselsmgnster, geelder en formodning for, at kerslen er i overensstemmelse med 60-
dages reglen, og at bilen ikke er stillet til radighed for privat anvendelse, selv om bilen
star pa skatteyderens bopal.

Er der tale om en skatteyder med det anfarte karselsmanster, pahviler det altsa skatte-
myndighederne at pavise, at 60-dages reglen er overskredet, selv om der ikke er fart
karselsbager.

Der er dog givet SKAT befgjelse til med fremadrettet virkning at paleegge skatteyderen
at fare karselsregnskab i op til 12 maneder for at kunne dokumentere, at der er tale om
erhvervsmaessig befordring i overensstemmelse med 60-dages reglen. Dette geelder
f.eks. i tilfeelde, hvor skatteyderen har et erhverv med et karselsmanster, der sandsynlig-
vis vil falde indenfor 60-dages reglen, men hvor andre momenter gar det mindre oplagt,
at 60-dages reglen er opfyldt. Der kan f. eks. vaere tale om en skatteyder, der tager bilen
med hjem i en situation, hvor vedkommende godt nok har mange forskellige arbejds-
pladser, men hvor der ikke er andre biler i husstanden, og hvor det er en sandsynlighed
for, at bilen bruges privat.
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Perioden, hvor der kan gives paleeg om at fare karselsregnskab, er begranset til maksi-
malt 12 maneder. Efter 12 maneder vil det kunne konstateres, om vedkommendes kar-
selsmanster reelt er i overensstemmelse med 60-dages reglen, saledes at det uden videre
kan antages, at der kares erhvervsmassigt. Hvis karselsregnskabet viser, at 60-dages
reglen mod forventning ikke er opfyldt, vil paleegget ikke have virkning for tiden far
palaegget blev givet. Skatteyderen har - i modsatning til en skatteyder, der hver dag mg-
der det samme arbejdssted - i tiden inden palaegget haft et sadant karselsmgnster, at der
ikke ved farelse af karselsregnskab har skullet holdes ngje gje med 60-dages reglen.

At bevisbyrden har betydning, fremgar af en netop afsagt dom fra Vestre Landsret fra
foraret 2012, hvor byretten lagde til grund, at det vedrgrende moms af bilen var skatte-
yderen, der havde bevisbyrden for, at bilen ikke var anvendt privat — hvorefter skatte-
yderen tabte sagen. Landsretten lagde imidlertid til grund, at det var skattemyndighe-
derne, der havde bevisbyrden for, at bilen var anvendt privat, hvorefter skatteyderen nu

vandt sagen.

Anderledes gik det i en anden sag fra Vestre Landsret fra foraret 2012. Sagen drejede
sig om, hvorvidt en hovedanpartshaver skulle beskattes af veerdien af fri bil, der tilherte

selskabet.

Skatteyderen i denne sag var i forbindelse med en vejkontrol blevet stoppet pa et tids-
punkt, hvor han var karende i en bil af mearket Volvo XC90. Bilen var samme dag ob-
serveret med en lukket trailer pa en motorcrossbane, hvor der var karsel for micro-, mi-

ni- og maxikarere.

| denne sag havde skattemyndighederne anvendt et gammelkendt kneb. Pa et efterfal-
gende mgde med SKAT havde skattemyndighederne indledningsvis spurgt skatteyderen
om, hvilken bil, han var kert i til mgdet med SKAT. Skatteyderen havde her troskyldigt
fortalt, at han havde kert i neevnte Volvo XC90. Efterfalgende blev dette brugt som lgf-
testang til beskatning, da dette efter SKAT"s formening var privat karsel. Dette afviste
landsretten imidlertid, da mgdet ogsa havde relation til skatteyderens erhvervsmassige
forhold.
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Afggrende blev imidlertid, at skatteyderen ved kontrollen som pahang under karslen
medbragte en lukket trailer tillige med skattemedarbejderens forklaring under retssagen
om brugen af denne trailer. Efter den forklaring, som SKAT's medarbejder afgav, lagde
landsretten til grund, at skatteyderen fa dage efter, at han var blevet stoppet under kon-
trollen, til hende oplyste, at traileren var medbragt, fordi han skulle hen til sin svigerfar,

der skulle lane traileren.

Landsretten gav herefter SKAT medhold. Ganske vist var det SKAT, der skulle bevise,
at bilen var anvendt privat. Men dette bevis havde skatteyderen givet forseret SKAT ved

sin oplysning om, at det var svigerfaderen, der skulle benytte traileren.

Selv om der er gennemfart bevismaessige lempelser for at lette tilveaerelsen for erhvervs-
aktive danskere, er der ikke sket lempelse af de grundleeggende krav om, at der skal vee-
re tale om erhvervsmaessig karsel. Og selv enkle fodfejl kan medfare en &ndring af be-
visbyrden med heraf falgende betydning for beskatningen.

Afgarelsen viser herudover, at bliver man stoppet som led i en kontrol, bgr der udvises
en vis forsigtighed med udtalelser i denne maske stressede situation, idet sadanne udta-
lelser kan blive brugt imod skatteyderen i en senere skattesag.
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